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Le choix des végétaux: une étape clé

 Un aménagement de génie végétal (GV) est à la fois un ouvrage 
technique (protection contre l’érosion) et une opération de 
restauration de milieu naturel.

 Le choix des végétaux est une étape clé dans le développement 
d’un  projet de GV. Il en va de :

 l’efficacité de l’ouvrage et son comportement face aux crues;

 la capacité de l’aménagement à remplir des  fonctions 
biologiques;

 la qualité de son intégration paysagère.
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Quels végétaux pour des 
aménagements en montagne?

Le processus de choix des végétaux passe par l’utilisation d’un 
certain nombre de filtres.

Adaptation aux 
techniques 
prévues 
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Quelles espèces pour la montagne?

 Quelles sont les espèces les plus intéressantes pour travailler sur 
les cours d’eau de montagne? 

 Geni’Alp a tenté de répondre à cette question et cette réflexion a 
abouti à la réalisation de 50 fiches descriptives d’espèces 
présentant un potentiel d’utilisation intéressant.

 30 espèces ligneuses
 20 espèces herbacées
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30 Espèces ligneuses



Colloque final Géni’Alp – 14 novembre 2012 – Lullier (GE)

20 Espèces herbacées
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Critères de choix

 Critères liés à la répartition et à l’écologie des espèces:

 distribution géographique et altitudinale;

 conditions édaphiques;

 comportement pionnier.

 Il s’agit de critères fondamentaux et exclusifs.
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Répartitions régionale et altitudinale

 La distribution géographique et 
altitudinale naturelle des espèces 
végétales résulte d’un long processus 
d’adaptation aux conditions 
climatiques et à l’ensemble des 
conditions de croissance, à l’échelle 
d’une région biogéographique.
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DISTRIBUTION GÉOGRAPHIQUE

Salix elaeagnosSalix purpurea

Salix pentandra Salix glaucosericea
Source: IDF, 1993

 Les opérations de 
restauration ne devraient 
pas participer à la 
modification des aires 
naturelles.
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Conditions édaphiques 

Salix aurita Salix elaeagnos

Salix pentandraSalix hastata
Source: IDF, 1993

Diagramme combinant les gradients trophique et hydrique 

 Les caractéristiques physico‐
chimiques du sol, notamment 
son niveau d’hydromorphie, ses 
caractéristiques 
granulométriques et sa nature 
chimique (pH, éléments 
nutritifs), sont des critères 
particulièrement importants 
pour les végétaux.
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Critères de choix des ligneux
 Critères liés à la physiologie et à la morphologie des plantes:

 capacité de reproduction végétative;

 capacité à former des racines adventives;

 capacité de régénération suite à des perturbations;

 vitesse d’installation et de croissance;

 ancrage du système souterrain;

 port et développement;

 souplesse des tiges aériennes;

 dimension et physionomie des tiges aériennes.
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Capacité de reproduction végétative et à 
former des racines adventives

Reproduction végétative Racines adventives
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Capacités de régénération suite à 
des perturbations

 Exemples de contraintes liées au charriage

Photos: P.‐A. Frossard
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© P.‐A.Frossard

Capacité de régénération
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Ancrage du système souterrain

Nom scientifique Nom vernaculaire
Rapport volume système 

sous-terrain/aérien

Alnus viridis Aulne vert 1,6

Hippophae rhamnoides Argousier 1,0

Myricaria germanica Myricaire 1,2

Populus tremula Tremble 1,1

Salix appendiculata Saule appendiculé 1,7

Salix myrsinifolia Saule noircissant 1,8

Salix purpurea Saule pourpre 1,5

 Les végétaux présentant un rapport élevé entre le volume de l’appareil 
souterrain et le volume de l’appareil aérien, sont à privilégier.

 Les racines pivotantes se développent en profondeur tandis que les 
systèmes traçants et rhizomateux fixent les horizons superficiels.
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Port et développement

 Les ports arborescents sont plus rapidement sujets à des 
déchaussements dans certaines situations, 
notamment en pied e berge ou en berge très pentue.
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Port et développement

 Les sujets formant un tronc rigide positionné en pied de berge sans 
végétation buissonnante périphérique occasionnent des 
turbulences en cas de crue qui induisent des érosions.
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Source: FLORINETH, 2004
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Souplesse des tiges aériennes
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 Souplesse des branches nécessaire dans la 
mise en œuvre de certaines techniques (ici un 
tressage de saules). 

 Souplesse des tiges 
aériennes, utile dans  le 
piégeage des sédiments fins.
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Souplesse des tiges aériennes
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 Souplesse pour subir sans dommage, des 
ensevelissements partiels et 
temporaires, par les alluvions ou la 
neige.
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Photo: X. Sartoretti

Photos: P.‐A. Frossard



Colloque final Géni’Alp – 14 novembre 2012 – Lullier (GE)

Dimension et physionomie 
des tiges aériennes

Salix helvetica

Branches tortueuses, très ramifiées et 
courtes.

 Limite le potentiel d’utilisation.
Eventuel prélèvement de plançons ou 

utilisation en arbustes RN.

Salix purpurea

Longues branches souples, régulières 
et peu ramifiées

 Possibilités de prélèvement de 
nombreux types de matériaux 

(boutures; plançons; branches;…)
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Potentiel d’utilisation
 Les critères liés à la physiologie des plantes ne sont pas forcément

exclusifs, mais ils vont déterminer un potentiel d’utilisation 
plus ou moins important.

 Ils vont également déterminer l’aptitude d’une espèce à être utilisée 
dans telle ou telle technique ou sa position idéale en berge, 
du point de vue du comportement face aux contraintes physiques.
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Exemple de la myricaire

 Points positifs:

 caractère pionnier affirmé;
 colonise les secteurs de berges les plus sollicités par les crues;
 bonne capacité de régénération;
 bonne aptitude à la reproduction végétative (80%).

 Limites:

 rameaux de longueur limitée, ne permettant pas son intégration dans 
certaines techniques;

 rameaux relativement grêle et fragiles, ne permettant pas certaines 
opération (par exemple battage des boutures).

 sensible à la concurrence des autres ligneux.
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Exemple de la myricaire
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Exemple du saule de Lagger

 Points positifs:

 port souple et dense ne dépassant pas 3 mètres;
 croissance juvénile rapide et fort pouvoir de régénération;
 résiste à l’ensevelissement et forme des racines adventives, donc 

adapté aux terrains instables.

 Limites:

 taux de reproduction végétative par bouturage faible (30%);
 espèce peu répandue;
 très rarement disponible en pépinière.
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Exemple du saule de Lagger
 Position en berge de torrent (couloir d’avalanche).

Rejets sur des sujets couches par les avalanches.

 Distribution du saule de Lagger.

Photos: X. Sartoretti
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Merci de votre attention
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